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Predmluva

Pavel Kosatik je ten typ autora, u kterého se uz
pfi doc¢itani jedné knihy tésite na tu dalsi. Vzdy
mate zaruku, Ze si vybere zajimavé téma, a co vic,
ze dokaze najit novy thel pohledu, ktery nezvolil
nikdo pred nim.

V Cesku se bohuzel dlouhd léta nepéstovalo
psani, takze je mnohdy zdat, Ze autoti pisi bud
pro grantové agentury, anebo pro kolegy védce.
Ctenaf se pak souz u nudného textu, ktery je
navic rozdroben poznamkovym aparatem. Pavel
Kosatik ale nasi moderni historii vypravuje
zpusobem, ktery vas neutaha a nuti premyslet.
Riskuje, kdyz neztstava jen u konstatovani
omselych pravd, patra po tom, co je kousek za
tim, co se obecné traduje. Mistrem je zejména
v zivotopisnych dilech, v nichZ osobnosti ceské
historie dokaze vykreslit tak plasticky, Ze jsou
z nich skute¢né lidské bytosti a ne mrtva jména
z minulosti.

Spole¢ny zdjem o jednu z téchto ,bytosti
novinare Ferdinanda Peroutku, nas pfed lety
poprvé svedl dohromady. Pavel napsal pro



tydenik Respekt hned nékolik zajimavych textd
o Ceské historii, ale ja nabyval stale silnéjsiho
presvédéeni, ze by mél pfipravit néco na
pokracovani, napriklad seridl, ktery by vychazel
alespon rok, aby mél prostor zachytit néjaky
fenomén.

Na podzim roku 2008 jsme se jednoho rana
sedli v rohu prazské kavarny Louvre, kde jsme
debatovali o fadé témat, kterym by se meéla
vénovat pozornost.

Nakonec vznikl napad pfipravit na
pokracovani portréty lidi, ktefi ve 20. stoleti
ovlivnili zdej$i spolecnost néjakou zasadni
myslenkou. Je pozoruhodné, Ze ackoli bylo
Ceskoslovensko pomérné malé, Zila tu fada velmi
inspirativnich osobnosti, které nas zejména
v prvni poloviné stoleti dokazaly udrzet v rytmu
svétového mysleni. Mnohdy $lo z pohledu
vét§inové spolecnosti o outsidery ¢i posléze
polozapomenuté myslitele, jini $li proti proudu
anebo mifili do temnych vod. Kazdy z nich tu
ale zanechal néjakou stopu at uz v podobé dila ¢i
nasledovniki.



Na dalsi schizce Pavel predstavu seridlu
konkretizoval. Zapsal jsem si jeho tehdejsi slova a
myslim, 7e jsou velmi ptesnd: ,,Clovéka, ktery nés
zajima, si nepresné definuju slovem ,intelektual,
tj. pijdeme po stopach duchovniho vlivu, a to i
u osob, které se zaroven vyskytovaly v politice.”

Od dubna 2009 do cervence 2010 tak
v Respektu vychazel serial, ktery nevypravél
osudy znamych osobnosti, ale jejich myslenky a
odezvu na né. At uz to nahlédnete z jakéhokoli
uhlu, uvédomite si, ze tato zemé byla mimoradné
bohata na ideje a jejich nositele. Diivodem bylo
i to, Ze Ceskoslovensti intelektualové udrzovali
velmi uzké styky se svymi souputniky za
hranicemi. Zatimco je$té v 19. stoleti k nam rada
inspira¢nich proudi prichazela se zpozdénim,
v prvni poloviné 20. stoleti jsme byli takfikajic
u toho.

Seridl byl svym zaméfenim na myslenkovy
odkaz ojedinély, a proto okamzité vyvolal zna¢ny
ohlas u ¢tenaf Respektu. Stoji jisté za zminku,
ze nejvétsi uznani si ziskaly texty o znamych,
dnes by se feklo provafenych lidech, jako je
napiiklad T. G. Masaryk nebo Karel capek. O



druhém jmenovaném napfiklad Pavel Kosatik
pise: ,Clovék u mladého a predrepublikidnského
Capka nebyl dobry, ale po roce 1918 se jim rychle
stal. Po vzniku statu, kdyz se objevila Sance
byt prospésny zpusobem, ktery si do té doby
nedokazal predstavit, se Capek rozhodl, Ze bude
véci délat jinak. Kdyz u Masaryka uvidél, jak
humanitni program muze zafungovat v politické
praxi, jist¢ se mu ulevilo, Ze néco takového
existuje.”

Serial vychazel chronologicky a z logiky
véci posledni dily vyvolavaly vice emotivnich
reakci, protoze se tykaly bud osobnosti nedavno
zesnulych ¢i soucasnych. Z dopisti ¢tenart byla
vét§inou zndt snaha ochrdnit néjaky vnitini
obraz, ktery si o myslitelich vytvorili.

Mnohé mozna napadne, ze mu v této knize
chybita ¢iona osobnost. Neniale vsilach jednoho
serialu a publikace zachytit vSechny myslitele. Je
to nicméné velmi dobfe vybrany prifez ceskou
historii. Zaroven inspiruje k uvaze, zda dnesni
diskuse a soutéz myslenek neni trochu sterilni,
a zda prili§ nepodléhame potiebé urcovat, kdo
koho v polemice porazil? Jako by nemohla byt



potécha uz jen z toho, ze mlzeme svobodné
mluvit i naslouchat.”

Erik Tabery
Séfredaktor tydeniku Respekt



Zakladatel skoly
Jaroslav Goll (1846-1929)

Ulozil si do Zivota prisnost. Jevi se to az jako
biograficky paradox: ¢lovék, ktery v mladi chtél
byt basnikem a umélcem, si nakonec vybral
praci, pri které si muzy zakazal. A pritom jesté
v osmadvaceti, tésné pred habilitaci na prazské
univerzit¢ v oboru vseobecnych déjin, vydal
sbirku basni - pro kterou se nedavno dostal
i do Wernischova souboru ,zapominanych,
opomijenych a opovrhovanych® poettt Zapadlo
slunce za dnem, ktery nebyl. Literatury a uméni
se nevzdal ani v pozdéjSim Zzivoté. Znal se
s mnoha umélci: jezdil za Bedfichem Smetanou,
dozivajicimvjabkenické myslivné,iza Antoninem
Slavickem, krajinaficim v Kamenickach. V $ifce
a univerzalnosti kulturniho rozhledu pry ho
piekonal az o &tvrtstoleti pozdéji Salda.

Pro¢ se Jaroslav Goll svych mladickych
srde¢nich zalezitosti vzdal? Nejprve asi z nezbyti:
literaturu ani uméni v jeho dobé neslo studovat
na univerzité - a tak vzal, co ,zbylo", historii.
A mél $tésti: jeho ucitelé, hlavné ti, se kterymi



se setkal na studiich v Némecku, ho navedli na
takovy typ odborné drahy, jaky by v Praze v jeho
dobé nebyl mozny.

Kdyz Jaroslav Goll studoval, byl na vrcholu
slavy ,otec naroda“ FrantiSek Palacky. Cesi
v ném oslavovali ¢lovéka, ktery jim prozradil,
kym vlastné jsou: odvypravél jim verzi jejich
déjin, pro né nejenze ptijatelnou, ale i lichotivou.
Palacky véril, ze jak se zvolna toci kolo déjin,
pfredstupujindrodyjeden podruhém,abyvyplnily
historickou roli, osudem jim predurcenou. I Cesi
jsou povolani ke splnéni specifickych ukold,
i jejich déjiny maji svij zvlastni, od ostatnich
narodd odli$ny smysl. Historik ma tento smysl
pojmenovat: ukazat soucasnikiim, pro co po
staleti pracovaly generace predkd, tak aby se
dalo pokracovat dal do budoucnosti. Palacky
chtél svymi spisy narod sjednotit: Dobfe bude,
az si viichni Cesi budou myslet o své minulosti
(a nejenom o ni) totéz.

Celonarodni obdiv k Palackému se spi$ nez
z ucty k jeho myslenkam zrodil z role, kterou
»otec naroda“ dobrovolné prijal: byl to prorok.
Otdzkou vsak zistdvalo, jak onen dé&jinny



»smysl, o némz psal, dolozit - a dokadzat, ze
nejde jen o projekci soucasnych potieb do
minulosti. Co tfeba kdyz ono proslulé Palackého
cesko-némecké ,stykani a potykani“ neni az
takovym historickym unikatem, ale nahlizeno
z evropského pohledu pojmenovava problém,
ktery fesi i ostatni narody?

Pohled na staré Palackého teze novyma
evropskyma oc¢ima nabidl Gollovi velké téma.
Mél stésti, ze byl na tuto praci dobfe vybaven.
Némecky mluvil a psal stejné dobte jako cesky,
prekladal z polstiny, francouzstiny, italstiny,
umél anglicky, a kdyz zatouzil povzbudit sviij
ostrovtip, pustil do sanskrtu. Ale predevsim
ziskal v Némecku ucitele, kteti v duchu Leopolda
von Ranka uvéfili, Ze smyslem historie je néco
uplné jiného nez tvorfit ucelové syntézy pro
potfeby té ¢i oné narodni komunity. Z pramena
je tfeba ziskat mnohem vic nez jenom literarné
opentlenou parafrazi. Co dosud podle svého
gusta vypravuje kazdy autor jinak, ma spole¢ny
koren, kdesi musi lezet ukryta ,historie, jaka
opravdu byla® A ulozi-li si badatel pfisnost,
dospéje pravé k ni, at vyjde odkudkoli. Je prosté



tfeba pocinat si podobné kriticky a vécné jako
prirodovédec pfi katalogizaci neznamého druhu.
Jen tak Ize i v historii dojit ke stejné spolehlivym
zavérim, jakymi se py$ni napriklad biologie.

V poloviné 70. let 19. stoleti se z ciziny do
provincialni Prahy vratil presvédéeny Evropan,
s kontakty v mnoha zemich. ,Zde jsem poznal,
jak jsem maly,“ stézoval si jesté zpoza hranic,
ale byla to ,malost®, kterd nabijela energii.
Jako docent a brzy profesor prazské univerzity
v oboru vseobecnych déjin ziskal Jaroslav Goll
vic prostoru, nez kdyby své poznani jen vkladal
do knih. Mohl zacit formovat své zaky.

Az dosud se historie na prazské univerzité (v
roce 1882 se od némecké oddélila ceska cast, na
niz Goll pusobil) ucila jenom na prednaskach.
Ty se Cetly. Ukolem studentt bylo zapisovat a
zapsané reprodukovat. Za vrchol vzdélani se
pokladalo, dokazal-li student imitovat ucitele.
Jestli mimo to rozpoznd i své vlastni, individualni
kvality, kterymi poznani ucitele dal rozsiri,
zalezelo jen na ném. Goll vSak prisel, uvidél
— a ucil: O vSem, co Ctete, musite pochybovat.
Mimo poznavani uz nesmite sledovat zadny jiny



osobni zajem. Abyste za specificky ¢eské omylem
nepokladali to, co se déje i jinde ve svété, musite
znat evropskou historiografii a hlavné jeji teorii.
Vysledky svého poznani nepolozite na oltar
vlasti, ale cilem vasi prace je, abyste se pfi ni vy
sami proménili. Pokud se vam to podafi, mohou
se, kazdy sam v sobé, proménit i vasi ¢tenafi.
Nedtivéra k nazorovym syntézam se podepsala
na zvécnéni jeho kdysi basnického stylu. Clovék
podle Golla miize skutecné do hloubky poznat
jen uzké vysece skutecnosti. Kdo pise syntézy,
prozrazuje, Ze popustil uzdu svému subjektivismu
— a protoze co je subjektivni, to neni védecké,
musi spravna cesta vést jinudy. Nékdejsi basnik
si nyni nalozil tolik faktografie, az ho ctenari
zacali obvinovat z nedostatku vypravécského
talentu. Goll v8ak netouzil vypravét — chtél
véci projasnit zpisobem, ktery zistane platny i
v pristich generacich. Za syntetika v jeho dobé
platil naptiklad Ernest Denis, jehoz historické
fresky Konec samostatnosti ceské a Cechy po Bilé
Hore se Cetly jako pokracovani Palackého tam,
kde ,,otec naroda“ skoncil. Takovou univerzalni
ambici vSak Gollovy spisy véetné téch nejvétsich



(Jednota bratrskd v XV. stoleti, Cechy a Prusy ve
stredovéku, Vilka o zemé Koruny ceské) nemély.
Vlastné se vitbec neobracely k $irsimu publiku,
k ,ndrodu®, ale k uzké vrstvé odbornika - a
odpovidaly nikoli na otazku, ,,co spolecné délat",
ale ,,jak ma kazdy z nas myslet"®

I nehistorici zaregistrovali uc¢innost Gollovy
metody nejpozdéji v roce 1886, kdy propukl
spor o Rukopisy. Zah4jili ho Gollovi univerzitni
kolegové Jan Gebauer s T. G. Masarykem,
pridal se Otakar Hostinsky. ,Smrtici ranu
obhajcim pravosti v§ak dala az Gollova brozura
obsahujici historicky rozbor trojice rukopisnych
basni. Jejich precizni cetbou Goll zjistil, Ze
byly inspirovany Hajkovou kronikou a dal$imi
novodobymi prameny - a Ze o ,naSe nejstarsi
literarni pamatky“ nejde. K podobné drtivému
zavéru neslo dojit syntetickym vypravénim, ale
pravé jen konkrétni gollovskou analyzou.

Jeho vrcholné univerzitni obdobi, zlata éra
Gollova historického seminare, trvalo priblizné
¢tvrt stoleti (1880-1905). Nebyl v té dobé jediny
ucitel, ktery se na prazském vysokém uceni
staral o své zaky — vlastni ,,skoly“ tam mélii T. G.



Masaryk, Antonin Rezek nebo Josef Kalousek.
Pokud se o ,8kole“ mluvilo a dodnes mluvi
predevsim v souvislosti s Gollem, rozhodla o
tom patrné zpétna vazba jeho zakd. Typicky
v tom byl nejproslulejsi z nich Josef Pekaft. Goll
k nému choval az otcovsky nézné city, pfijal
ho do rodiny na misto svého zemfelého syna,
v Cetnych dopisech ho oslovoval ,,mily, hodny
hochu® a snil o tom, Ze si Pekar vezme jeho dceru
a zpeceti tim jejich lidské a odborné pratelstvi
také ,dynasticky”. Jména Gollovych zakt (od
Josefa Susty, Kamila Krofty, Maxe Dvoiéka a
Zdenka Nejedlého az k Janu Slavikovi nebo
Karlu Kazbundovi) vyty¢ila nazorovy ptidorys,
na kterém se ceska historiografie pohybovala
po celé dalsi palstoleti. Predevsim se vSak timto
zptisobem konecné zrodila ceska historicka
komunita: povédomi o otci zakladateli spojovalo
jeji cleny i v dobach, kdyz uz davno kazdy $li
vlastni cestou. Setkavat se mohli napriklad
na strankich Ceského casopisu historického,
Ctvrtletniku, ktery pro né Goll zalozil a pres
dvacet let vedl zptisobem, ktery dodnes nebyl
prekonan.



Vétsina  Gollovych zakd svého ucitele
podporila také v mnohaletém zapase s jeho
nejvétsim duchovnim rivalem T. G. Masarykem.
Kdysi zacinali spolu; Goll osobné jel v roce 1882
Masaryka do Vidné presvédcit, aby presidlil do
Prahy. Podpoftil ho v rukopisnych bojich, jako
jediny se ho s profesorem FrantiSkem Drtinou
zastal pfed studenty za hilsneriady atd. Zacal se
s nim rozchazet od poloviny 90. let 19. stoleti, kdy
Masaryk zacal vydavat politické spisy, jako byla
hlavné Ceskd otdzka: prevzal v nich Palackého
tezi o smyslu déjin a vyty¢il historickou osu od
Ceskobratrstvi pres osvicenstvi az ke své vlastni
realistické strané. Goll mu tuto vjeho ocich zradu
védy ve prospéch vratce ucelové politiky do
smrti neodpustil. ,,Spor o smysl ceskych déjin’
rozpoutany nato zaky obou profesorti, trval
desitky let a stal se nejvét$i duchovni polemikou
v novodobych ceskych déjinach.

Pokud by Goll saim byl nucen zformulovat,
v ¢em spatiuje ,,smysl“ ceskych déjin, patrné by
napsal, zevmyslenkovém sblizovani ¢eskych zemi
se Zapadem, v jejich postupném poevropstovani.
Nikdy by vsak neulozil tento ukol abstraktni



komunité, ale vzdy konkrétnimu ¢lovéku. Osud,
ktery si tak rad zahrava, vsak Golla nakonec
pravé v ustfednim bodé jeho nauky zradil. Zvykly
pracovat s tim, co je, a neochotny spekulovat,
co byti m4, stal se v politice vyznava¢em statu
quo. Zustal prorakouskym legalistou i v dobg,
kdy se stat — za valky - legalismu vzdal, coz
Masaryk vyfresil svym riskantnim ,,bouracim®
angazma v exilu. Kdyz cesti spisovatelé v roce
1917 podepisovali protirakousky manifest, Goll
nejenze se nepridal, ale v némeckych novinach
dokonce vystoupil proti nim. Jeho pozadavek
neslouzit zadnému programu a poznavat jenom
pro poznani samo se ve vale¢nych podminkach
jevil jako zrada. Tim si Goll fekl o spolecenskou
izolaci, ktera se u néj dostavila hned po fijnovém
prevratu — a trvala celych deset let, az do konce
jeho Zivota.

Goll nema a nebude mit sochu, lidem
zijicim bez piedestalu se pomniky nestavéji.
Jim nastolend otazka vztahu subjektivity a
objektivity pfi (nejen) historickém poznavani
se vSak pfipomina neustale. Aby toto poznavani
mélo smysl, musi sméfovat k zavértim, které



jsou ovéritelné a obecné platné. Zaroven vsak
dnes uz lépe nez v Gollové dobé vime, ze mnohé
poznani jinak nez subjektivné vyjadrit nejde.
Kromé nenapadnutelnych zjisténi typu ,,1 + 1
= 2 imponuji také ta, kde autor fika: ,,Nemohl
jsem jinak.”

Ke Cteni:

Jaroslav Marek: Jaroslav Goll, Praha 1991

Jaroslav Goll a jeho Zaci (sbornik, Ceské Budéjovice 2005)

Listy ucty a pratelstvi - Vzdjemna korespondence Jaroslava
Golla a Josefa Pekafe, Praha 1941



Nézny vale€nik
Otakar Hostinsky (1847-1910)

V dnesnim povédomi plati par poslednich
desetileti pred prvni svétovou valkou za dobu
skoro idylickou. Zilo se pomaleji nez dnes a
hlavné podle pravidel: nemusel s nimi kazdy
souhlasit, ale podstatné bylo, Ze kdyz se uz
se mu to prihodilo, nechal si to obycejné pro
sebe. Temna tu$eni, nikoli vSak otfesy, které
by vyvracely hodnoty ze zakladi. Po kazdé
nepiijemnosti se prach usadil a pokracovalo se
dal.

Sta¢i vSsak nahlédnout do dobovych textd,
aby si clovék uvédomil, jak odstup klame. Co
tehdejsi 1lidé nestacili provést na bitevnich
polich, dohanéli pilné na papire - a tak dobovy
tisk pretékd ,boji“ vseho druhu, vedenymi
s obdobnou razanci, jaké je potfeba pfi zteci na
bodak. I navenek tak mirumilovny ¢lovek, jakym
byl Otakar Hostinsky, svedl za sviij zivot vétsi
doby. ,Jemny az k néznosti, neschopny zla,
ktivdy, zloby,“ chvalil svého ucitele nejoddané;jsi



z jeho zakt. A jiny, skladatel, dodaval, Zze
v souvislosti s Hostinskym se mu vybavovala
postava apostola Jana, milacka Pané. Jisté - ale
i vale¢nika.

Hostinsky navenek nevyhledaval politické
bitvy jako jeho univerzitni kolega Masaryk: do
jeho politické strany nejenze nevstoupil, ale
nesnesl ani pohled na pritelovu kazdodenni
partajni lopotu, a tak se s nim i lidsky rozesel.
Vztah k politice snad urcila epizoda z mladi:
kdyz tehdy psaval hudebni recenze do
mladoceskych Ndrodnich listii, vedeni novin
jednou bez jeho védomi zaradilo text utocici
na $éfy pravé otevieného Narodniho divadla.
Hostinsky s novinami skoncil spolupraci a od
té doby se snazil prosazovat na univerzitni ptidé
a v odborném tisku. Jeho ,politicky” vliv tim
pfesto rostl, moznd i zpusoby, jez Hostinsky
vzdycky nepredpokladal.

V ceském univerzitnim povédomi plati za
jednoho z poslednich polyhistort, clovéka
doznivajici osvicenské vSestrannosti. Polozil
zaklady ceské estetice a déjinam hudby, ale
zabyval se i mnoha jinymi obory, filosofii uméni



poc¢inaje a uméleckym pramyslem konce.
Vyucoval je na nékolika vysokych skolach
(jenom na prazské univerzité pres tficet let) a
»obrozensky“ pilné o nich jezdil prednaset po
¢eském venkové. V mnoha oborech napsal prace,
jimz je dodnes pripisovan prikopnicky vyznam.
Mimoto po cely zivot popoustél uzdu svym
zdjmim uméleckym; zbylo po ném i nékolik
opernich libret, tfeba k Fibichové opere Nevésta
messinskd.

Zacinal jako kritik. Pétadvacet let pred
Hubertem Gordonem Schauerem, ktery dodal
kritické praci zdvaznost a ndzorovou razanci,
mélo profesni oznaceni jiny vyznam. Zatimco
dnes chceme, aby kritik vyjadfil, kym novym
se pri konfrontaci s dilem stal, v 60. a 70. letech
19. stoleti se hlavné desifrovalo, jestli kritické
psani slouzi dobré véci. Stale prevazoval nazor,
ze kritika ma autorovi pomdhat a obecenstvo
poucovat, coZ pochopitelné predstavovalo Siroky
terén, v kterém dochdzelo k neuvéfitelnym
kreacim.

Ve snaze vnuknout systému pravidla se
Hostinsky rozhodl stat vyznavacem kritiky tzv.



védecké: jejim pisatelem se v jeho oborech, tfeba
v hudbé, stane clovék znaly umélecké teorie, coz
mu umozni povznést se nad osobni hlediska a
prezentovat vzdy jen objektivni vysledek. Od
této chvile z Hostinského texti vymizelo slovo
»ja". Jeho vile k objektivité se vSak projevovala
i jinak: kdykoli dosel k ndzoru, ze by mohl byt
tfeba jen podezfivan, Ze osobné tomu ¢i onomu
strani (naptiklad pfi psani posudkd na prace
univerzitnich kolegt pfi habilitacich), stahl se a
nechal posudek napsat nékomu jinému.
Prirodovédecka objektivita se Hostinskému
stala voditkem, jak umeéleckou kritiku délat.
Napsal nékolik studii, z nichz je patrné, jak se jeho
metodologie vyvijela - v jedné se tfeba pokusil
aplikovat Darwinovo uceni o pfirodnim vybéru
aboji o zivot i na dramatické uméni, podle néj téz
~epizodu boje proti vS§em". Pral si vymést zuméni
metafyziku a vSechno pojmenovat, definovat.
Neuznaval inspiraci. Napad dostane i diletant,
urcujici je ale pilnost, s kterou pracovity tvirce
doda své ideji tvar. Takto Hostinsky definoval
napiiklad vznik hudby: ¢lovék pracoval, obrabél
predmeéty, které pfi tom vyluzovaly rizné zvuky;
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